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Arte es todo aquello a que los hombres llaman arte
Dino Formaggio

iNo pienses, mira!
Wittgenstein

La pregunta por el arte no es nueva, ya en Platontaows la pregunta por el estatus
ontolégico de la obra de arte (el lugar y el valor gagpa en el mundo). Es famosa la
respuesta platnica que identifica al arte con la imithcrespuesta que condena a la
obra, por consiguiente, a una existencia de seguneac@ra) categoria en el mobiliario
del mundo. “Dios crea la forma o idea original de cama). El carpintero hace la cama
(...) y el pintor copia esta cama desde un punto de vigtapatnces a tres pasos de la
realidad”?

De esta manera la pregunta por la definicion del artexsende desde la
antigledad y la edad media hasta nuestros dias, percgagstas encontradas fueron
perdiendo sustento. En un principio las teorias del art@ion la busqueda de una
esencia metafisica del arte, aquello que todas las tshrddan en comun, la esencia
gue relaciona todo el arte. Pero la historia misma del evitaba esa clase de
definiciones. Las obras de arte son tan diversas quaasesmposible encontrar rasgos
comunes.

En la actualidad el intento de definicibn de arte copesia muchos, mayor
importancia ante las nuevas manifestaciones cultucplesreclaman un lugar en el
mundo del arte. Existe una necesidad por normar lo gaeegta como arte sobre todo
porque parece que “buena parte de las obras de arte cordesgporarecen de
significado e incluso de valor sin recurso directo a uriesto teorico, sefialado por
medio de titulos, descripciones de de catalogos, ensajm®s y otros suplementos

textuales™

L Cfr. Iris Murdoch El fuego y el sol.
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Hacer teoria sobre el arte segun Sixto Castro nol@ganstruir una abstraccion
de la experiencia porque la definicion de arte tiene quenjuntamente con los juicios
particulares del mundo sensifleTenemos que definir el arte y ser capaces de
reconocerlo, de otra manera no hemos resuelto el prabilemdamental de la filosofia
del arte.

El arte contemporaneo al desplazar al objeto como goseke| arte, abre la
puerta a teorias no esencialistas sobre este conpeptya no es suficiente el intento
de enumerar condiciones necesarias y suficientes gea pb®bjeto llamado arte. El
concepto de arte se tiene que considerar como un conceptto apiflexible: “la
extension del términobra de arteesta hoy abierta, de modo que, en efecto, vivimos en
un tiempo donde todo es posible para los artistasi.ejemplo de ello son las cajas de
jabon expuestas por Warhol, que de alguna manera, pawa Adhto, demuestran que
bajo la interpretacion correcta todo se instituye @@mrie. Lo que convierte a algo en
arte es la “atmdsfera de teoria” no propiedades perceptible

Se busca asi una definicion (tedrica) de arte patarptecidir que es arte y que
no, para decidir que nuevas manifestaciones podrianeggiadas como arte y por qué.,

Una de las respuestas a la pregunta por lo que es a@saldeque da George
Dickie al formular la teoria institucional del artedFia que trata de situar el arte dentro
de un entramado de relaciones que le dan su significado. &Esspecie de teoria
contextual que establece un marco a través del cualise @éfarte. En esta propuesta
el arte se ha despojado de su esencia tradicionalt¢ec@amo algo contenido en el
objeto) pues ahora son otras caracteristicas laseqaeacen el estatus de una obra de
arte.

Para la teorfa institucional (en su segunda formuidcié Gnico que comparten
las obras de arte es el sstefactosque han adquirido un cierto estatus dentro de un
marco institucional llamado (casi magicamente) “ehdwdel arte”. Dickie considera
gue la Unica manera de concebir la naturaleza del aj@ee$as obras de arte sean
artefactos. Dicho estatus no es simplemente confdfidartefacto es un objeto “hecho

por el hombre, especialmente con miras a un usoarlterhay que aclarar que no es
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necesario que un artefacto sea fisico, basta que yareado por el hombre para
serlo. Tal es el caso de los poemas, las sinfonfas, et

El arte es artefactual, es producto de la actividad hudeneear. De esta forma
ser un artefacto es una condicidon necesaria parategieata condicion la comparte la
teoria tradicional del arte con la teoria institucipaal, la naturaleza no puede ser arte,
pues no ha sido creada por el hombre. Si uno quiere haaeobra de arte, lo debe
realizar creando un artefacto. Esto nos lleva a lgupta ¢Cudales son los limites del
crear?

La teoria institucional parte de tres supuestos:

1) Un fildsofo del arte debe tener en cuenta los da&zsrdel mundo del arte,
especialmente los desarrollos radicales, que pueden gegewaladores.

2) “Los tedricos de la imitacién podian no tener naabpensar que todas las obras de
arte son imitaciones, pero si la tenian al pensar quénkasas, los poemas, las obras de
teatro y cosas por el estilo son las cosas por las gizmtgue interesarsé”.

3) La teoria del arte (institucional) es acerca deamido clasificatorio y es neutral
respecto al valor. Pero ser una obra de arte no es gatlardiguna clase de valor (no se
puede decir “mal” arte o “buen” arte).

Dentro de la teoria institucional hacer arte es algoegté al alcance de casi
todo el mundo. Segun Dickie no es una actividad altanespiecializada. Por supuesto,
gue una cosa sera crear arte y otra cosa sera trearmaestras o al menos valiosas.
“Naturalmente, la creacion de obras maestras requisteedas de un tipo que pocos
pueden lograr, pero las obras maestras constituyerusalparte diminuta de la clase
de artefactos que conciernen a la teoria del artef.creaciéon de obras maestras,
ademds de tener las caracteristicas de una obra demuia, implican un rato para el
artista, “nosotros esperamos de una obra maestra nuahaue la simple definicion
de un periodo o de una época. (...)La obra maestra debentteascm corpus de obras.
Yo diria incluso, de manera absoluta y con cierta emoajie no hay obra sin
trascendencia®

Una obra de arte siempre es designada por la instituaithque el artista se
retire del contacto de las instituciones sociales, no prettlarse de la institucion del
arte. “La aproximacion institucional es la idea de quealma de arte es arte a causa de

8 Ibid p.25
° Ibid. p.27
19 A. Danto,La idea de obra maestra en el arte contemporaergQué es una obra maestra?



la posicion que ocupa dentro de una practica culturalidbes, por supuesto, y usando
la terminologia de Beardsley, un tipo-institucittina practica), crear arte, sin
embargo, no implica instituciones-persona, es decir or@aaizes: la iglesia, museos,
fundaciones.

Mientras que el artista tenga pensamientos sobretel ésta dentro de la
institucion del arte, porque usard esos pensamientoseot&ad inconscientemente
como un marco en el que creara. El arte no podriaresistuna tradicion cultural, es
producto de alguien que desempeia un rol social y cultural.

Habra que considerar también que no todo lo que es creado pdista es arte.

Aprender a ser artista ha significado a aprender a trabajan enedio u otro -
pintura, piedra, palabras, tonos-. Durante cientos de aiiles de personas han
estado aprendiendo a usar un medio, y por ello, a crearEamonces, un dia,
Duchamp us6 un urinario como medio de modo parecido a corsoudtioe usa un
trozo de madera y se las arregla (solo apenas) para Ureeebra de arte. Un
nuevo y sorprendente medio se agrego (...) También es obvio queseeh algo

con cualquier intencién no convierte a una cosa en obraed& art

El marco (la tradicion) parece ser también, la Gniemara en que podemos distinguir
entre los objetos indistinguibles como las cajasldBidle Warhol. Segun Dickie la
nocién de marco habia estado siempre presenta en la@staderarte, pero nunca habia
sido desarrollada. Ademas la nocion de marco exige quarebrpersista en el tiempo,
pues no es creado ni por temas, ni por artistas. Si dianco es modificado sera como
resultado de un cambio cultural o tecnoldgico.

Naturalmente que en el circulo del arte también hay um peya el publico,
pues el marco incluye el papel de aquellos a los que geelesnta el arte, porque el
marco en que se crea siempre toma en cuenta al puldiepeindientemente si la obra
llega 0 no llega a mostrarse.

Por publico no se entiende simplemente a un grupo de psrs&ino que son
publico aquellos que saben desempefar un papel ante la $brair miembro de un
publico requiere conocimiento y comprension semejantesuehos aspectos a los que
se requiere de un artista” El publico tiene dos aspectos centrales: la coneieteque

2 Ibid. p.77
2 |bid. pp.90-91
13 |bid. p.97



lo que se le presenta es arte y las capacidades o keéadés que le permitan o le
impidan percibir y comprender el tipo de arte especificacqneempla.

La teoria institucional instaura un marco en el quetsta al crear arte cumple
un papel cultural histéricamente desarrollado para un miplieparado, hasta cierto
punto (pues los artistas sorprenden muchas veces a sus publiaos del artista y el
publico se ven influidos directamente por lo que han aeren el pasado. Ser una
cosa del tipo de las que se presentan a un publico del muhddedes una condicion
para ser una obra de arte.

Crear arte es una actividad intencional, aun cuando ocprozesos 0 eventos
fortuitos o azarosos, la actividad en su conjunto nacedental. Es necesaria la figura
del artista para que existan las obras de arte. El robhdista tiene dos aspectos
centrales: la intencion de crear arte y la técnitBtEma que usa para realizar dicha
creacion. El artista mantiene una relaciéon cercanaetgublico si los espectadores
perciben y comprenden lo que crea. Hay entre elloscaneencién que reconoce el
estatus de obra de arte. Crean entre ellos ciertaemoones acerca del arte que
siempre quedan abiertas a modificaciones futuras.

Todos estos elementos que se mencionaron: publico,idradidistica, artista,
artefacto, son los elementos que conforman “el mundo @&l &demas el mundo del
arte esta formado por sistemas: pintura, escultur@otetanza, etc. Que son arte segun
Dickie por una especie de arbitrariedad, pues no hay maleerasolver por qué
algunos sistemas forman parte del mundo del arte y owodNo tienen ninguna
caracteristica que les sea comin a todos ademasmadidn de artefactos (capacidad
gue tienen muchos sistemas no artisticos como lantariai).

El arte, para Dickie, tendria una definicion circuf@or la naturaleza del
concepto. Pues las definiciones de obras de arte nogeatensefiarnos a reconocer al
arte, pues esto ya lo hacemos de manera intuitivep elarificar de un modo
autoconsciente y explicito lo que ya sabemos. Nuestraeidmcbasica en occidente,
segun el autor de la teoria, nos prepara para entendandbrdel arte: en las escuelas
“se nos ensefia sobre el agente, el artefacto y ekpubdido al mismo tiempo, y esto
no es accidental, porque los diversos elementos del mdetlaarte no existen
independientemente unos de otrfsAdemas no es sélo el concepto de arte lo que

necesita clarificarse a través de la definicion, gaalde de la estructura del marco

4 bid. p.119



requiere una definicion. Lo que revela la definicion dacudel arte es que el arte
implica una estructura intrincada y correlativa que no pdederibirse de una manera
clara y lineal.

En la teoria institucional el artista es una personggt&ipa con entendimiento en la
elaboracion de una obra de arte. El artista es erspa que comprende la idea general
de arte y la idea particular del medio con el que tralh@sobra de arte se entiende
como un artefacto de un tipo creado para ser presentadguablico del mundo del
arte. Ser una obra de arte es tener un estatus reom®ntro de una estructura. “El
estatus no resulta en modo alguno una concesion, sinon@gebien, se logra por
medio del trabajo en un medio dentro del marco del mdedlarte”™°A pesar de ésta
definicién , habra que reconocer que existen artefaceaglas para el mundo del arte
gue no son arte, por ejemplo los carteles publicitaritzs postales, que siempre seran
dependientes de una obra y no son reconocidos como ungoolsianismos.

El puablico aparece como un conjunto de personas cuyosamis estan
preparados (hasta cierto punto) para entender un objetosgee fgesentado. Mientras
que el “mundo de arte” es la totalidad de los sistemasuledondel arte .

Todos los conceptos anteriores son “conceptos flalasty se apoyan, se
presuponen y se pliegan mutuamente. La teoria institudeharte no esta interesada
en poner restricciones a la utilidad del arte, sino lbigis, busca captar solamente su
naturaleza esencial que es un conjunto de elementos.

De esta manera el arte es definido por la teoria uogtital como un gran
circulo de conceptos y elementos que forman un entragragébmarco que posibilita la
obra de arte. Asi se han incluido los diversos elemseqiie rodean a la obra y la obra
misma. Al parecer, de esta manera, hemos incluido esefiaicion del arte los
elementos que por tradicidén reconocemos, forman patigcirtible del proceso en que
una obra es reconocida como arte.

Pero la teoria del arte como ha dicho Sixto Cagsttyqyuede quedarse en mera
teoria, debe ser aplicable en los juicios particulacdse las obras de arte. Veamos en
un ejemplo préctico si la teoria institucional de Ridknciona en este sentido.

15 Ibid. p.115



En la imagen de la izquierda podemos
ver un “Pegaso” que el escultor Agustin
Querol, fabricé en bronce para el Palacio de
Bellas Artes en la Ciudad de México. En la
segunda imagen (lineas abajo) tenemos una
escultura de metal de autor desconocido que
se encuentra instalada sobre el paseo de la
Reforma también en la Ciudad de México (de
agui en adelante me referiré a ella como
escultura “R”).

Las diferencias son evidentes a simple

vista, mientras que en una escultura podemos distingwansénte una figura humana y

un caballo alado, tendremos muchos problemas

interpretar la figura de la escultura R, ¢son cucha
¢son cuellos de dinosaurio o jirafas?

Otra diferencia que podemos sefialar es
aunque las dos esculturas poseen una técnica @
fundir o doblar el metal, crear una textura en
superficie, etc.) éstas son muy distintas, podria
tener la impresion de que la escultura de peggh
requiere mas destreza y habilidad para su crea
gue la escultura R. Ademas la escultura de pe
parece transmitirnos algo de una manera mas g
que la otra escultura, que no parece sosten £
independientemente de una interpretacion (o marco teériecjual apelar.

El costo, los materiales, la técnica, la época dacire y los contextos de sus
autores parecen marcar aun mas diferencias. ¢ Conicaexjppe ambas esculturas sean
consideradas como arte, cuando no hay parecido entee \ellao parecen tener
caracteristicas similares? La teoria instituciondladie podia ser planteada como una
respuesta a dichas cuestiones.



Ambas esculturas estan dentro de lo que
llamamos “el mundo del arte” porque cumplen
los requisitos planteados por la teoria
institucional:

a) artefactualidad: Si bien ambas esculturas son
muy diferentes, las dos coinciden en que son
artefactos creados por el hombre con la intencién
de ser arte. Ninguna de las dos esculturas son
resultados de un proceso azaroso, Sino que
fueron creadas para un proposito.

b) Ademas, podemos considerar que ambas

; esculturas fueron creadas con la intencion de ser
arte, puesto que fueron colocadas en espacios publicbsjstéaay estan colocadas y
firmadas de la manera en que se hace con las obras .dademeds fueron creadas c)
con la intencién de ser mostradas ante un publico que ctawd® convenciones para
contemplar una escultura, para reconocerla en la gahtender que esta frente a una
obra de arte.

Tanto la escultura del pegaso como la
escultura R estan insertas en una tradicion histérica
desarrollada de manera compleja: la escultura. Ambas
siguen las caracteristicas minimas que implica ser una
escultura: tener volumen.

El estatus de obra de arte es reconocido en
este sentido por una serie de factores externos a la
obra, que siendo ya un artefacto puede entrar dentro
del marco de relaciones que le reconocen su estatus de
obra de arte. Es un gran circulo de definiciones,

conceptos y relaciones el que define a ambas como

obras de arte sin importar las grandes diferencias que
podemos encontrar entre ellas. Son arte porque asit@madas tradiciones del mundo
del arte y las convenciones humanas capaces de recodgieetipo de artefactos

“artisticos” a los que en la actualidad les asignamagamvalor para la cultura.



